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Ajakirjanduse poliitilist korrektsust nideb osa eestlasi juba padstmatult
omaksvoetud kiirtoidu ja labase meelelahutuse korval jirjekordse
Ameerika Uhendriikide ohuna. Teised peavad ,,6igeid sonu ja mot-
teid” {iheks euroliidu paljudest biirokraatlikest nouetest. Moni iiksik
usub, et meil voib ajakirjanduse vihemustesobralikumaks muutmisest —
tulgu surve selleks kust tahes — téepoolest kasu olla.

Hoolimata sellest, kas tegemist on naeruviirse sonaviinamise,
meedia vabaduse ja s6ltumatuse piiramise véi demokraatia aukude
(enamuse voim vihemuse iile) hidavajaliku lappimisega, on nii polii-
tilise korrektsuse pooldajatele ja vastastele kui ka koigile teistele meie
keele ja iihiskonna kiekdigust huvitatutele oluline teada, missugune
on hetkeolukord eesti ajakirjanduses. Seda uurisingi, otsides 2003.
aasta septembrist detsembrini ajalehtedest Eesti Pievaleht, Postimees
ja SL Ohtuleht niiteid sugude, rasside ja rahvuste, homoseksuaalide,
eakate ning kurjategijate nimetamise ja kajastamise kohta.

Jagan poliitilise korrektsuse tinglikult kaheks: iihelt poolt igasu-
guse teksti viisakusega seonduvaks ja teisalt voimu v6i muu mone hiive
osaliste koosseisu puudutavaks. Viimane tihendab niiteks valitsemis-
kohtade protsentuaalset jagamist vastavalt eri inimrithmade osakaa-
lule piirkonnas ning t66le voi kooli votmisel alaesindatud rithma eelis-
tamist. Teksti korrektsuse voib omakorda jagada keeleliseks (sonava-
lik) ja sisuliseks (stereotiitipsuse viltimine, hoidumine inimese {ile ot-
sustamast tema soo-, rassi-, rahvus- véi muu kujutletava rithmaidenti-
teedi pohjal).

Ajakirjanduse puhul voiks uurida nii keelelist, sisulist kui ka va-
hemuste esindatuse kiilge. Mina p6drasin tihelepanu eelkoige keele-
le, sugude ja vihemuste erinevale nimetamisele, ning konteksti jilgi-
des jireldasin, missugused hinnangud mingi nimetusega tavaliselt kaas-



nevad. Puhtsisulist diskrimineerimist puudutasin vihe, vihemuste esin-
datust iildse mitte. Edaspidi voiks seda teha kiill — saaks kas voi vor-
relda mingi aja jooksul meeste-naiste osakaalu eri pievalehtede esi-
kaanefotodel (hiipotees: kvaliteetlehte meelitab ostma edukas mees —
samastamisvoimalus —, tabloidi aga vihese haridusega ilus naine; siit
saaks teha jareldusi nii stereotiitipide kui ka ajalehtede objektiivsuse
kohta) véi arvutada vilja esikaanekangelase keskmise vanuse ja vor-
relda seda keskmise eestlase vanusega — kas eakaid diskrimineeritakse
alaesindatusega? Kindlasti leidub veel palju ponevaid lihenemisnurki.

Loomuparased voi ajast ja arvamusliidritest
olenevad soorollid

Kuigi naiste ja meeste harjunud rollide tiielik pea peale p66ramine
viimasel sajandil kinnitab seisukohta, et inimese sooidentiteedi ehitab
iiles pigem sotsiaalne keskkond kui bioloogiline sugu, leidub piris
palju traditsionaliste (v6i romantikuid), kes peavad toimunud muutu-
si loomuvastasteks. Hasso Krulli sénul (KesKus 2003, nr 4) on Eestis
tihti feminismi koige tulisemad ja eelarvamuslikumad vastased nai-
sed. Pohjused jaotab ta rahvuslikeks — vastupanu veneaegsele naiste
sundkaasamisele t66stuses ja arvamus, et soorollide muutumine ka-
handab iivet, seega ohustab rahvuse piisimist — ning tavaparasteks ehk
seksistlikeks. Sotsioloog Marion Pajumetsa (Postimees 20.12.2003)
arvates viitavad prostitutsiooniteemalise kiisitluse tulemused sellele,
et ka naised ise oma solidaarsuse puudumisega taastoodavad naiste-
vastast vaenu.

Nii niiteks pahandab Helju Vals (Postimees 07.10.2003) psiih-
holoogiaprofessor Voldemar Kolga viite peale, et rangeid soorolle
pole olemas. ,, .. mdelda vaid, ka mehed hakkavad feministideks,”
kirjutab Vals — kuigi on tisna selge, et nii nagu koik naised pole femi-
nistid, ei ole ka koik naisdiguste kaitsjad ise naissoost ning et meeste
usk naiste vordoiguslikkusesse pole midagi laiduviirset. Kuid naisfe-
ministidki ei leia autori silmis armu: ,,Naisoiguslased seletavad, et kes
naisena naiseks jdib, see on tulevikus mannetu nagu Lumivalgeke,
[---] Eesti feministid muudkui targutavad ja saavad Madonnalt puhvi
juurde. [---] Varsti enam polegi mehelikkuse ja naiselikkuse piirjooni
niha.” Helju Vals arvab, et naisoiguslus ohustab traditsioonilisi soo-
rolle — see on seksistlik antifeminism.



Feminismivastaste meeleolude seksistlik ja rahvuslik kiilg on {ihen-
datud lastearst Merike Martinsoni mures laste pirast, keda palgast
s6ltuva vanemabhiivitise korral abikaasast enam teenivad isad kasvata-
ma hakkavad: ,,Lapse vaimsele tervisele on tilimalt olulised ema l4he-
dus, tema siidametuksed, mis aitavad vilja kujuneda turvatundel” (Pos-
timees 28.10.2003). Seksistlik aspekt: Merike Martinson soovib ste-
reotiiiipse naine-hoidku-last-peretiiiibi sdilimist, seda norgalt argumen-
teerides — ta kaotab usutavuse, eelistades ema siiddametukseid isa oma-
dele. Rahvuslik antifeminism: hirm etnose mandumise ees, kui kasva-
vad iiles norgema vaimse tervisega, s.o viletsama potentsiaaliga (algu-
sest peale isa hooldatud) lapsed.

Kuna soorollid kujundab vilja iithiskond ja nende meelevaldne
pealesurumine piirab valikuvabadust, voiks viltida iseloomuomadus-
te mehelikeks-naiselikeks jagamist. Kui ajakirjanik kirjutab pealkirja
»Aasta naine Birute Klaas naudib mehelikke viljakutseid” all sellest,
kuidas Birute Klaas on kutsunud naisi iiles votma vastu suuremaid
viljakutseid (Postimees 13.11.2003), kas sellest jireldub siis, et suu-
rem viljakutse on mehelik viljakutse?

Moénes leitud ndites on sildistamise ja iildistamisega ka meestele
endile liiga tehtud: mehelikuks nimetatakse lapsikut ,,sina mulle, mina
sulle” loogikat, arvatakse, et naisele on esteetika ja hiigieen ehk oma-
sem kui keskmisele mehele ning stereotiiiipide timberlitkkamise ihas
oletatakse vihimagi toestusmaterjalita, et tiheksa meest kiimnest vaa-
tab kordi rohkem peeglisse kui naine. Meesautor aga kuulutab naissoo
moe- ja iludri pantvangiks, mille tasemele téeline mees ei lasku.

Ametimehed jagunevad meesteks ja naisteks

Kui Uhendriikide peamise kvaliteetajalehe nimi oleks Postman,
nimetataks see arvatavasti peagi iimber: mees-liitsonade kasutamist ei
peeta seal heaks tooniks, nii mees- kui ka naissoost chairman’ist on
praeguseks chairperson saanud ning sama kehtib muude ametite koh-
ta. Kuigi USAs pole neil sonadel halvamaigulisemat ajaloolist tausta
kui siin (vastupidi, man tihendas seal algselt lihtsalt inimest, alles hil-
jem hakati kasutama ka eraldi meessoo tihistamiseks) ja nad on sama-
moodi kujunenud mirkima traditsioonilisi meeste ameteid, pole ilm-
selt ohtu (voi lootust), et ka meie paevalehest Postimees lihitulevikus
Postiljon, Kirjakandja voi — hoidku selle eest — Posti-isik saaks.



Mees-liitsonad jatavad nende vastaste arvates mulje meeste valla-
tavast iihiskonnast ja sellest, et moned ametid peaksid iiksnes meeste
pdralt olema. Kogu ametlikus asjaajamises traditsiooniliste sénade
sooneutraalsete vastu viljavahetamine oleks kallis ja keeruline, aga
ajalehetekstides voiks neid kiill vihem kasutada. Kuidas mees-liitso-
nade ja vastavate neutraalsete sonade esinemisega meil lood on, uuri-
sin ajalehtede vorguviljaannete arhiivide abil, mirkides ajavahemikul
01.09.-31.12.2003 leitud vastete arvu tabelisse 1. (Tabelis on alla joo-
nitud alternatiivist enam esinenud sonad; kuna Eesti Pievalehe arhiiv
iile saja vaste puhul tdpset arvu ei andnud, on selles lehes enam kui
sajal korral esinenud sonade kohta mirge ,,100+.)

Tabel 1. Valiku mees-liitsonade ja nende sooneutraalsete
alternatiivide kasutamine ajakirjanduses ajavahemikul 01.09.-
31.12.2003

B Mees-liitsonade arv Neutraalsete sonade arv Neutraalne
Mees-liitsona -
soéna

PM | SLOL | EPL | Kokku | Kokku | PM | SLOL | EPL
Toomees 11 14 12 37 26 15 7 4 | Tooline
Talumees 8 7 7 22 22 14 4 4 | Talupidaja
Kaupmees 52 23 8 83 6 6 0 0 Kaubitseja
Turvamees 48 30 27 105 56 30 12 14 | Turvatootaja
Esimees 819 195 1004 1014+ 86 62 6 18 | Eesistuja
Keelemees 0 1 1 2 4 2 0 2 | Keeleteadlane
Kénemees 0 2 1 3 1 0 0 | Konepidaja
Meremees 24 N 1 30 6 N 0 1 | Meresoitja
Abimees 7 2 2 11 18 5 6 7 | Abiline
Asjamees 4 1 3 2 1 1 0 | Asjaline
Vahemees 4 1 0 54 36 5 13 | Vahendaja
Vandemees 1 0 0 1 0 1 0 | Kaasistuja
fi‘;;’;?mees) 159 | 8 | 62| 307 | 196 | 115 | 36 | 45 (Sf.r;zne:ismja)

Konkurentsitult koige enam kasutatakse sona esimees, mis on eriti
ametlikus keeles tugevasti juurdunud ja millel viga head alternatiivi
pole (praegu riigikogu eesotsas olevat Ene Ergmat nimetatakse ajakir-
janduses peale esimebe veel niiteks riigikogu juhatajaks, spiikriks ja
esinaiseks). Esinemissageduselt jirgmine on turvamees, mille alterna-



tiivi furvatdotaja kasutatakse umbes poole vorra vihem: turvatootaja
amet on fiiiisiliselt noudlik ala, millel t66tab vihe naisi. Ka kauplemi-
ne, meresoit ja isegi tootegemine kipuvad ajalehekeeles meeste piralt
olema.

Et eri ajalehtede sonaeelistusi vorrelda, leidsin igas neist mees-
liitsonade ja neile vastavate neutraalsete sonade vahekorra. Korvale
jatsin paari esimees-eesistuja, sest see nii-delda limmataks teised tule-
mused oma massiivse esindatusega. Arvsuhted on timardatud sajandi-
keni.

Postimees: 159/115 = 1,38

SL Ohtuleht: 86/36 = 2,38

Eesti Pievaleht: 62/45 = 1,38

Selgub, et koikides ajalehtedes tarvitatakse mees-liitsonu rohkem
kui nende sooneutraalseid alternatiive (keskmiselt 307/196 = 1,57
korda). Postimees ja Eesti Pievaleht on ses suhtes tillatavalt vordsed,
SL Ohtuleht aga neist peaaegu kaks korda ebakorrektsem. Ainult abi-
line ja vabendaja esinevad SL Ohtulehes sagedamini neutraalselt kui
mees-liitsbnana.

Kui naiste meesteks nimetamise kohatus on iisna selge, siis naise
naiseks nimetamise viltimine vajab ehk veidi selgitamist. Nimelt ei
ole viisakas mainida naise sugu, kui mehe puhul seda ei tehtaks —
muidu paistab, nagu poleks mingi tegevus naisele sobilik voi peaks sel
alal tegutseva naise iile otsustama teistel alustel kui mehe iile. Soo
mainimise pohjal otsustades eristub selgelt meeste valdkonnana
autojuhtimine: naisjuhi sugu mirgitakse ira nii liikklusonnetusest tea-
tava lithiuudise pealkirjas kui ka sisus, meesjuhi sugu ei mainita
kummaski.

Meest nimetatakse sagedamini nimepidi kui naist (nditeks voib
iiht autot juhtida 24aastane Rainer, aga teises sdéidab naisjuht). Nais-
soost autojuhid on ilmselt iildse iiks ponev ja naerutavgi nihtus:
» . [naisjuhi arusaamatu manoo6ver] ei jdi ka taksojuhil markamata
ning ta teeb selle suhtes muheda mirkuse, mille peale saab natuke
omaette itsitada. S6it muutub kohe 16busamaks,” kirjutab Eesti P4eva-
lehe majandustoimetus taksode hinna-kvaliteedi suhte uurimise eks-
perimendist.



Neegrid, tumedanahalised, mustanahalised, mustad,
mustsed, moorlased, murjanid; venelased, tiblad,
venkud, vankad, iivanid ...

Erinevalt ingliskeelsest nigger’ist on eesti neeger neutraalne. Sellega
noustuvad niiteks eesti keele instituudi peakeelekorraldaja Tiiu Erelt
(»Eesti keelekorraldus” 1k 19-20), keeleinspektsiooni peadirektor
[Imar Tomusk ja vilisminister Kristiina Ojuland (m&lemad Eesti Eksp-
ress 23.03.2000). Helilooja Valter Ojakdir peab aga neegrit kui
nigger’iga kolalt sarnanevat sobimatuks, sest Ameerikaski on ka peh-
mema séna negro kasutamisest loobutud, ikka tollesama halvustava
varjundi pirast. Valter Ojakiir soovitab sinise, kollase jne korvale votta
uue virvinimetuse mustne ning hakata neegreid siis nonda kutsuma,
et poleks musta kui rdpase korvalmaiku (Sirp 03.08.2001). Voiks
ju ka afroeurooplast kaaluda véi hoopis arhailised moorlased ja mur-
janid taaselustada, nagu mitu autorit on naljaga pooleks pakkunud,
kuid usutavasti kolab asjatundjate heakskiidu leidnud neeger siiski
paremini.

Ajakirjanike enamikku aga kitsas ringis toimuv arutelu ei huvita
vOi el noustu nad selle tulemustega, igatahes on nende jaoks olemas
ainult mustanahalised, liihem ja otstarbekam neeger esineb vaid in-
tervjueeritavate otsekones ja lugejate kirjades. Selgelt neegrivaenulik-
ke seisukohti pole, erandiks ehk iiks kiri, kus kurdetakse neegritest
mingijate pirast Kalevi koosseisus. Veel tuntakse niiteks hirmu polii-
tilise korrektsuse jutlustajate ees, kes voivat kiisida, miks pole Eesti
ajaloos piisavalt kisitletud tumedanahalise elanikkonna rolli, ja haka-
ta néudma, et ,,0pikuis kirjutataks, et pool Lembitu malevast koosnes
mustanahalistest”.

Rassi tihtsustatakse sageli iile: kui poplaulja Maiken oli tutvu-
nud reisil tumedanahalise mehega, ilmus SL Ohtulehes artikkel ,,Mai-
kenil mustanahaline kallim”, kus lisaks pealkirjale meenutati ka sisus
veel kolm korda, mis virvi artisti reisituttava nahk oli. Leidub etteka-
vatsematult rassistliku alasonumiga tekste: niiteks ridgib ajakirjanik
pesupulbrireklaamidest ja meenutab, kuidas tema onu kord riikis, et
mustanahalised tahaksid ka osta BioEsti ja ennast siis sellega puhtaks
pesta, ning tema médtles, et kiillap on see siis maailma parim pesupul-
ber. Niisiis eeldas onu, et neegrid oleksid parema meelega valged — ja
autor noustus.



Venelast nimetatakse ajalehtedes enamasti — mitte eriti tillatusli-
kult — venelaseks. Harva 6eldakse tibla, aga neil puhkudel on see alati
negatiivse suhtumisega seotud. Karl Martin Sinijarv paneb koguni kaks
venelast halvustavat nimetust jdrjestikku: ,,Ja siis hakkas ka tiks paks
tibla mokitama, et temal on esimese klassi pilet ja miks koik saavad
sama histi kui tema. Oeldi kiill, et meil on kéik esimeses klassis, aga
see muidugi solvas venkut veelgi enam.” (SL Ohtuleht 25.10.2003)

Indrek Ibrus kirjutab: ,,Kui ,,uus eurooplane” ei taha enam mir-
gata tiblat iseeneses, ei oska ta seda ka karta voi selle vastu midagi ette
votta.” (Postimees 18.10.2003) Selle viite lugemine tekitaks venela-
ses ilmselt oigustatud viha — kujutlegem vaid vene ajakirjandust kut-
sumas lugejaid iiles mirkama rahvuse eesti mojutusi, et nende vastu
efektiivsemalt voidelda.

Piret Tali siitidistab arvustatavat romaani elukauguses: ,,Moatle-
ma paneb ka see, kas iiks 16—17-aastane arutab ikka Peterburis, et
sealsed venelased on teistmoodi kui kodused tiblad.” (Eesti Pidevaleht
26.09.2003) Kas toesti on Venemaal venelased, aga meil siin tiblad,
voi kasutatakse halvustavat sona parema siinoniitimi puudumise tot-
tu? Vi on tibla Ivan Orava kaudu omandanud lisatihenduse?

Uks poliitilise korrektsuse halbu kérvalméjusid ongi keele iihe-
kiilgsus — paljude nihtuste nimetamiseks jaivad jirele vaid tiksikud
n-0 lollikindlad s6nad, mis kedagi ei riiva. Kuid kas saab tésta vormi
sisust nii palju ettepoole, et digustada vaheldusrikkuse nimel pohjen-
damatut solvamist? Leebet ja eelarvamusteta suhtumist tihtsustades
tuleks leida ja juurutada {iha uusi, veel rikkumata tihendusega sénu,
et mitte lasta sugu, rassi voi rahvust halvustavat métteviisi keelest ala-
teadvusse imbuda. Teravuseta iihiskond ei pruugi aga koigile ideaa-
liks ollagi.

Kas homoseksuaalid on kurjategijad
ja eakad erivajadusega?

Olari Taal kommenteerib rahandusministri vastaseid siitidistusi: ,,Mil-
legipirast on iithiskonnas aga nii, et kui niiteks igat kultuuritegelast ei
kahtlustata, et ta on homoseksuaal v6i pedofiil, siis iga drimeest kaht-
lustatakse kiill, et ta on kurjategija.” (Postimees 20.09.2003) See pole
kiill otseselt ajakirjaniku ebakorrektsus, sest Olari Taal pole artikli
autor, vaid teda tsiteeritakse, kuid siiski, vdites on kaks viga huvitavat



eeldust. Esiteks see, et inimest kahtlustatakse homoseksuaalsuses, seega
milleski hirmsas ja varjamist vdirivas, ja teiseks peetakse seda
pedofiiliaga sarnaseks kuriteoks.

Ka Priit Pullerits kisitleb homoseksuaalsust skandaalse saladuse-
na, parides intervjuus Linnar Priimiega neli korda eri sonastuses tema
seksuaalsete eelistuste jarele (Postimehe nidalalisa Arter 06.09.2003).
Konkreetset vastust saamata avaldas Pullerits siiski Postimehes nupu
pealkirjaga ,,Linnar Priimigi avaldab oma seksuaalse orientatsiooni”,
kus reklaamis jirgmisel pdeval ilmuvat intervjuud. Kuna intervjuu oli
pikk ja seal kisitleti selliseid avaraid teemasid nagu vabadus, vaimsus
ja areng, tahtsustas Priit Pullerits ka reklaamkirjutise pealkirja valikul
seksuaalse orientatsiooni kiisimust ilmselt iile.

Isegi viisakusega on voimalik liialdada. Kui geisid kisitletakse
kurjategijatena, siis tegelikke kurjategijaid nimetavad ajakirjanikud
sageli hellitlevalt kurikaelteks. Eesti ajakirjanduses on kurikaelad ker-
gemate kuritegude kordasaatjad: huligaanid, taskuvargad, autoiran-
dajad; mérvareid ja vigistajaid niimoodi ei nimetata. Ometi ei tohiks
ka kerget seadusrikkumist viikese vallatusena kisitleda.

Puude voi vaeguse erivajaduseks nimetamise puhul meenub mul-
le, kuidas aastaid tagasi imestasin geograafiatunnis teada saades, et
arengumaad pole mitte hoogsalt arenevad riigid, vaid hoopis maad,
mis Liinele jirele jbudmiseks veel vaeva peavad nigema, ja et varem
kutsuti neid vihe arenenud maadeks. Kiillap samamoodi on ka ini-
meste puhul sobivam p66rata tihelepanu pigem sellele, mida on vaja
olukorra parandamiseks teha v6i kuhu on voimalik jouda (ndidata
sidet voimekamate, edukamatega) kui tihtsustada nende praegust vi-
letsat olukorda, mis neid ,,normaalsusest” lahutab.

Puudega inimesest riigitakse ajakirjanduses siiski veidi sageda-
mini kui erivajadustega inimestest, vaegur esineb viga harva. Kon-
teksti pohjal voib 6elda, et halvustavat suhtumist ei kaasnenud tegeli-
kult iihegagi neist sonadest.

Eakust oleks ilusam kisitleda viirtuse, mitte erivajadusena. Sona
eakas on voetud tarvitusele kiillap sellepirast, et vana tihendab asja-
de maailmas roiskunut ja kélbmatut, kuid isegi autosid ei taheta enam
vanaks s6imamisega riivata: ,,Seni populaarsed massimudelid on
Volkswagenil koik pea sama eakad.”

Nii vanadest kui ka eakatest ridgitakse tavaliselt seoses tervise-
voi rahamuredega; elur66msaid ja aktiivseid, kuid mitte enam noori



inimesi nimetatakse sageli kiipseteks. Kiipses eas daam on niiteks 3Saas-
tane popstaar Kylie Minogue, iiks striptiisietendust vaatav naine on
aga lausa kiipsemapoolne —isegi mitte kiipsem, vaid midagi sinna poole,
hea veel, et mitte keskmisest enam kiipsem olemise poole teel. Viima-
sel ajal on suurenemas sona seeniorid kasutus.

Kokkuvotteks

Ajakirjanduse ja poliitilise korrektsuse vahekord on keeruline selle
poolest, et kuigi perioodika séltumatus voimust on iiks demokraatia
aluseid, vastutavad ajakirjanikud lehelugejate-televaatajate suhtumise
kujundajatena oma sonade eest mirksa rohkem kui niiteks vestlejad
tdnaval voi isegi poliitikud Riigikogu konepuldis. Niitidsel Interneti-
foorumite ja veebipievikute ajal, kui paljud erineva elukutse ja hari-
dustasemega inimesed igal nidalal ajaviiteks pievapoliitilisel teemal
kolumni voi paar kirjutavad, pole ohtu, et inimene oma kas voi koige
paadunumalt seksistlikke voi rassistlikke motteid kusagil teistele kit-
tesaadavalt avaldada ei saaks, vorgusuhtluse keelekasutuse vabadu-
sest radkimata.

Ometi ei tohi kummastki, ei ametliku ajakirjanduse sénavabadu-
sest ega sellega kaasneva vastutuse tunnetamisest, loobuda; vastutuse
osakaalu vabaduse ees aga voiks ehk suurendada kiill — kas voi sisulise
stigavuseta ,,julgete viljaiitlemiste” arvelt, mis miiligiedu ja missaja-
maine nimel triikki voi teleekraanile paisatud. Siis véib-olla saaks
meediast infouputuses korda loov usaldusviirne kants, mis, kui ta ka
just eelarvamuste vastu ei voitle, neid vihemalt pohjuseta ei 6huta.
Olgu 6eldud: kui riigin poliitilisest korrektsusest poolehoiuga, rii-
gin alati ajakirjanike enesetsensuurist, mida voib ainult soovitada, mitte
nouda.



