Intervjuu

llse Lehiste

Ilse Lehiste, Ohio riikliku iilikooli emeriitprofessor, Eesti teaduste
akadeemia vilisliige.

Siindinud 31. jaanuaril 1922. aastal Tallinnas. Ulikooliépinguid
alustas Tartu iilikoolis 1942. aastal. Sai 1948. aastal filoloogiadoktori
kraadi Hamburgi iilikoolis ja 1959. aastal filosoofiadoktori kraadi
(PhD) Michigani iilikoolis. Ilse Lehiste koige pikaajalisemaks tooko-
haks on olnud Ohio riiklik iilikool. Ta on Essexi, Lundi, Tartu ja Ohio
riitkliku ilikooli audoktor.

Puutusin professor Lehistega esimest korda kokku 1993. aasta kevadel,
kui ta kinkis Tartu iilikooli psithholoogiaosakonnale koneanaliisaatori
ja pidas sellega seoses erikursuse eesti foneetikast. Loengud olid haa-
ravad ja praktikumid huvitavad. Kingitud koneanaliisaatoriga tegin
moned aastad hiljem oma esimesed akustilised analiitisid. Teist korda
kohtusin Ilse Lehistega 1996. aastal, kui Tallinnas peeti eesti prosoo-
dia stimpoosioni. Tihedam koost66 professor Lehistega kujunes siis,
kui tema initsiatiivil sai 1998. aasta siigisel alguse soome-ugri keelte
prosoodia uurimine. Kéne akustilise analiitisimise kogemusi on koos-
t60 kdigus saanud paljud iiliopilased, on valminud mitu magistrit6od
ning iiks doktorit6d. Uurimistulemused on véetud kokku ka kolmes
monograafias (ersa, niiddumari, liivi prosoodia) ja mitmes artiklis.

e Sinu koolitee sai alguse sojaeelse Eesti Vabariigi ajal. Kus koolis
sa Oppisid? Mis on sellest ajast eriti meelde jaidnud? Kas tundsid
juba siis huvi eesti voi muude keelte vastu?

Oppisin Lenderi eragiimnaasiumis. Tegelikult oli seal ka algkool

ja keskkool — 4 aastat algkooli, 5 aastat keskkooli, ja kolm aastat

giimnaasiumi. Olin just viimases klassis, kui tuli esimene Vene oku-
patsioon ning koolid muudeti 11-klassiliseks. Lenderi kool muudeti
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8. keskkooliks. Ning sellel kevadel said 12. ja 11. klass korraga lahti.
Uuel koolivalitsusel polnud 12. klassi jaoks mingit 6ppekava; see pidi
olema humanitaargiimnaasium, aga meile anti siis reaalgiimnaasiumi
oppekava jirgi rohkem matemaatikat ja fiiiisikat.

Lenderis pandi erilist rohku keeltele. Saksa keel algas teises alg-
kooli klassis, inglise keel neljandas, ja mélemad kestsid siis muidugi
kuni viimase klassini. Vabatahtlikkude ainetena 6petati ka veel soome
keelt ja vene keelt. Giimnaasiumis algas ladina keel; seda sai siis kolm
aastat (ei mileta tipselt, kas sellel viimasel aastal ladina keel dra jieti
vOl mitte). Saksa keelt dpetati meetodiga, mida praegu vist keele-
kiimbluseks nimetatakse — klassis koneldi ainult saksa keelt, 6petaja oli
baltisakslane, kellel baltisaksa keel oli emakeel. Opperaamatud telliti
Saksamaalt, vastavalt sealsele samale klassile. Saksa keele omandasingi
niimoodi balti erijoontega, mida hiljem teadlikult pidin korrigeerima
saksa standardkeelele sarnasemaks. Praegu vist enam baltisaksa keelt
elava keelena ei tunta. Niiteks voiks olla [g]-hdiliku hdidldamine frika-
tiivina, gesagt hiildus nagu jesaacht.



e Millal ja miks tekkis sinus huvi keeleteaduse vastu?

Koolis huvitas mind kéik, aga keeleteaduse juurde viis mind ladina
keel. Seda opetas koolijuhataja, proua Lender, ise. Tema andis siis
meile sellise esimese eksamiiilesande, kus pidime tolkima lauseid eesti
keelest ladina keelde. Pedagoog oleks vast ehk pidanud esimese eksami
puhul laskma tiidrukuid télkida ladina keelest eesti keelde. Igatahes,
tagajirg oli enam-vihem katastroof — aga mina avastasin, et see eesti
keelest ladina keelde tolkimine on viga lihtne ja kerge.

* Lopetasid 1948. aastal doktorikraadiga Hamburgi iilikooli ja
1959. aastal Michigani iilikooli. Kuidas viis sinu tee nendesse
iilikoolidesse? Mis on iilikooliopingutest eredalt meelde jianud?
Mis teemal kirjutasid oma doktorit66? Mis pani sind taotlema
veel teist doktorikraaadi?

Ulikooliépinguid alustasin ma Tartu iilikoolis aasta parast giimnaasiumi

l6petamist; vahepeal kdisin nimelt iihe aasta Tallinnas konservatooriu-

mis, klaveri erialal. Tegin Tartus vajalikud lektorikursused eksamitega
dra ja liaksin kohe keskastme loengutele. Eriti tugevat moju avaldasid
mulle professorid Paul Ariste ja Konstantin Ramul. Ariste avas mulle
uue teadusala — foneetika — millega olen kogu elu tegelnud; Ramuli
loengutest on aga koige olulisemana meelde jddnud tema loenguseeria
teadusliku t66 meetodist. Mis on vahe hiipoteesi ja teooria vahel. Ning
et teadlane ei pea mitte piitidma hiipoteesi téestada, vaid peab sellele
lihenema tiiesti erapooletult, peab seda testima. Mul on alati olnud
hea meel, kui mu eksperimendi tulemused mind ennastki tillatavad.

See niitab mulle endale, et ma isegi alateadlikult ei kavandanud oma

eksperimenti hiipoteesi tGestamise otstarbel.

Tartu iilikooli ei jdudnud lopetada, kui tuli uue Noukogude oku-
patsiooni eest pogeneda. Pirast s6ja 1oppu tootasin Saksamaal Ham-
burgi ligidal Pinnebergis Balti iilikooli biiroos sekretirina — oskasin
saksa ja inglise keelt, kiimne s6rme meetodil masinal kirjutada. Siis
avanes vOimalus immatrikuleeruda Hamburgi iilikooli, kus kiisin
kaks korda nidalas rongiga Pinnebergist. Erialadeks olid germaani
filoloogia, vana-islandi filoloogia, ning klassiline filoloogia (ladina
eriharu). Doktorit66 kirjutasin inglise kirjaniku William Morrise
islandi saagadel pohinevast luulest. Ja siis voeti mind kohe Hamburgi
tilikooli 6ppejouks (Lehrbeauftragte ametinime all), pidama seminari
vana-islandi keelest. Tootasin seal kolm semestrit, kuni avanes voimalus
Uhendriikidesse minekuks.



Ameerikas tootasin kahes viikeses kolledZis saksa keele lektorina.
Aga kedagi ei tundnud, kohalikust akadeemilisest elust ei teadnud
midagi, ja mingeid viljavaateid ei olnud. Ei tahtnud elu l6puni algajatele
saksa keelt 6petada. Nii hoidsin raha kokku, et saaksin iihe aasta ilma
t6ol kdimata uuesti tilikooli minna. Ann Arboris avanes minu jaoks uus
maailm — eksperimentaalfoneetika, teoreetiline lingvistika. Muutsin
oma eriala tdiesti, sain varsti ka kommunikatsiooniteaduste laboris
assistendi koha ning avaldasin oma esimesed artiklid. Mu Michigani
doktoritdo pealkirjaga ,,An Acoustic-Phonetic Study of Internal Open
Juncture” avaldati eraldi raamatuna ajakirja Phonetica lisana.

1963. aastal avanes voimalus minna Ohio riikliku iilikooli tee-
nistusse. Moodne lingvistika laienes sellel ajal energiliselt, ning
Columbuses oli voimalus rajada lingvistika osakond. Mina sain
selle esimeseks juhatajaks. (Seda ametit pidasin alguses kuus aastat
ning enne pensionile minemist veel kolm aastat.) See pakkus erilist
rahuldust — véimalus osakonda luua oma pohimétete kohaselt, oma
vairtustehierarhia pohjal. Ka loengute pidamine meeldis, aga uurimis-
t66 on mul alati olnud siidamelihedasem. Mul on nimelt selline arva-
mus, et iilikooli olemasolu 6igustab uute teadmiste loomine. Ameerika
kolledz — vai iildiselt bakalaureusekraadi tasemel 6petamine — annab
jargmisele polvkonnale edasi juba seni saavutatut. Ulikooli iilesanne
on avastada uut.

* Oled 6petanud mitmes USA iilikoolis. 1963. aastast oled olnud
seotud peamiselt Ohio riikliku iilikooliga. Oled pidanud kiilalis-
professorina loenguid ka paljudes maailma iilikoolides (nt Kolnis,
Viinis, Tokios, Tartus). Téanu sellele oli ka mul kunagi véimalus
sinuga esimest korda kohtuda. Mis on sulle olnud t66s iilidpilas-
tega eriti tihtis? Mida on andnud voimalus 6petada erinevates
iilikoolides?

Kiilalisprofessorina pikemaid véi lithemaid loenguseeriaid pidades
on mul alati olnud iilidpilastega hea kontakt. Monikord saab sellega
ihenduses ootamatu elamuse. Ma pidasin kord aastal 1980 Hiinas,
Beijingi iilikoolis niddala loenguid. Aastal 2004 olin jille Hiinas ja
pidasin loenguid kolmes iilikoolis. Pirast ithte loengut tuli mu juurde
keskealine mees, iitles, et oli Beijingis mu loenguid kuulanud, miletas
tiapselt, millest ma olin ridkinud, ning siis iitles vaikse uhkusega: ,,Mina
olen niiiid ka lingvistikaprofessor.” Sellised momendid on hindamatu
tasu selle eest, mida olen piiidnud oma loengutega anda.



e Keeleteaduses on olnud sinu peamisteks uurimisvaldkondadeks
akustiline foneetika ja fonoloogia, aga ka keelekontaktid. Mis
aratas sinus huvi just nende valdkondade vastu?

Akustiline foneetika ja keelekontaktid. Akustilise foneetika juurde
viis mind juhus — nimelt sattusin Michigani iilikooli siis, kui sinna oli
tulnud professoriks teadlane Bell Telephone Laboratory’st, kes oli iiks
akustilise foneetika kui teadusharu algatajatest. Ja ta t6i endaga kaasa
lihe maailma esimestest spektrograafidest, see oli kisitsi ehitatud.
Seda kasutades olime selle teadusharu algpunktis — iiksk6ik mida me
analiiisisime, keegi teine polnud seda enne ndinud. Vérrelda voiks
seda mikrobioloogi olukorraga, kellele antakse esimene mikroskoop
maailmas. See oli ddrmiselt ponev. Ja mul oli ka juba koolipolves
olnud huvi laboratooriumi-tiiiipi t66 vastu; see metodoloogia andis
voimaluse mitmesuguseid hiipoteese teaduslikult jarele proovida. Voib
kaua vaielda subjektiivsete tajude iile, aga spektrogrammil saab koike
objektiivselt moota.

Keelekontakt — osalt tuli huvi sellest, et ma elasin seda iga piev
ise 14bi. Keeled erinevad ning mitut keelt konelev inimene tajub seda
erinevust. Mul on ka olnud vaidlusi kolleegidega, kes teevad iildistusi
keele kui sellise kohta ainult ihe — nimelt nende emakeele — pohjal.
Uhel keelel pohinevad universaalid pole mingid universaalid.

* Oled uurinud mitme keele, nagu eesti ja teiste soome-ugri keelte,
serbohorvaadi, liti, inglise ja jaapani keele prosoodia kiisimusi.
Miks tekkis sinus kunagi lihem huvi prosoodia vastu? Kuidas oled
joudnud just nende keelte uurimiseni? Mis on olnud sulle endale
prosoodilisi siisteeme uurides ponevamad kiisimused ja olulisemad
vastused?

Prosoodia. Huvi selle vastu tekkis suurelt osalt vaidluses strukturalis-

tidega. Strukturalism oli tollal keeleteaduses valitsev teooria ning iiks

nende aksioomidest oli binaarsus — koik opositsioonid olid binaarsed.

Mina aga konelesin keelt, millel oli kolm pikkuseastet, mitte kaks.

Kasutasin siis voimalust spektrograafi abil demonstreerida, et kolme-

astmeline siisteem ikka eksisteerib. Uks mu esimestest avaldatud

teaduslikkudest artiklitest oli just “Segmental and syllabic quantity in

Estonian” (1960). Avastasin, et kahesilbilistel sonadel on huvitavad

suhted silpide pikkuste vahel. Sealt see algas.

Serbohorvaadi keele juurde viis mind esialgu juhus. Nimelt tuli meie
laboratooriumi Ann Arboris iiks insener Belgradist, paariks kuuks — et



meie grupi uurimistdoga tutvuda. Teadsin, et serbia keel on nn tooni-
keel — sonade tihendus oleneb péhitoonist. Kasutasin siis seda inseneri
keelejuhina — analiiiisisin tema kdnet spektrograafi abil, mida muidugi
polnud enne tehtud, sest spektrograafi polnud leiutatud. Esitasin tule-
mused lingvistide aastakoosolekul. Jargmine juhus — parajasti oli Serbia
teadlane Pavle Ivi¢ kiilaslisprofessorina Harvardi tilikoolis, vottis osa
sellest koosolekust, ning pirast minu ettekannet tegi ettepaneku, et
hakkaksime koos t66tama. Koost66 kestiski aastaid — avaldasime koos
kuusteist artiklit ja kaks raamatut.

Prosoodia kasutab kolme voimalikku foneetilist dimensiooni — kes-
tust, réhku, ja pohitooni. Tollal valitses usk binaarsusesse — et iikski
keel ei saa neist kolmest dimensioonist kasutada rohkem kui kahte. Aga
muidugi kasutab serbohorvaadi keel koiki kolme — sonade tihendus
voib oleneda vokaalide pikkusest, pohitooni téusust voi langusest, ning
rohu paigutusest. See tegi keele mulle huvitavaks.

* Oled rohkem kui 10 raamatu ja ligi 200 artikli autor vo6i kaas-
autor. Missugused neist raamatutest on sulle endale olnud koige
armsamad? Miks?

Koige rohkem on tsiteeritud raamatut pealkirjaga ,,Suprasegmentals”

(ML.LT. Press, 1970). See vottis kokku ja siistematiseeris minu too

prosoodia lingvistilise rolli kohta. Ja sel ajal oli see nii-6elda teaduse

viimane sona. Sellele jirgneks ehk 1986. aastal koos Pavle Iviéiga aval-
datud raamat serbohorvaadi keele prosoodia kohta. See on muuseas
tolgitud serbohorvaadi keelde. Aga praegu on endale koige ligidasem

Jaan Rossiga koos kirjutatud raamat eesti vanema rahvalaulu aja-

dimensioonist.

* Sinu t66 on leidnud aastate jooksul mitmesugust tunnustamist.
2009. aastal said Wiedemanni keeleauhinna. Mida tihendab sulle
see auhind? Mis sa arvad, mis seob sind Wiedemanniga?

Side Wiedemanniga. Kuni auhinna mi4ramisest teada sain, oli Wiede-

mann mulle eelajalugu. Aga tema sonastiku 1973. aasta kordustriikk

oli mul olemas. Métlesin siis, et mul tuleks Wiedemanni t66ga pohja-
likumalt tutvuda, enne kui selle auhinna vastu votan, ning tegingi siis
uurimistdo, mille materjal parineb sellest sonaraamatust. Muide on
sonavara muutumine huvitav allikas mitte ainult keeleteaduse, vaid ka
kultuuri arengu uurimiseks. Siin on ka tihendus keelekontaktidega —
tavaliselt laenatakse sona koos moistega, nii et sonavara uurimine



(sonaraamatus teatud kindlal ajaperioodil talletatud kujul) annab
informatsiooni kultuuriméju suundade kohta ning aitab tipsustada
keeles toimunud muudatuste aega.

Ma olin kord enne teinud vorreldavat t66d tihe sonaraamatuga,
nimelt uurisin saksa laensonu makedoonia keeles. Lingvistiline nali on
vastus kiisimusele, mis on keele ja murde vahe: keel on murre, millel
on oma mere- ja jalavigi. Makedoonia keelt taheti ikka bulgaaria keele
murdeks nimetada, kuni Makedoonia Jugoslaavia liitriigi liikmena
ametlikult riigiks sai — ning makedoonia keel samuti iseseisvus. Uks
huvitav tulemus mu uurimistdds oli, et makedoonia keelde oli laenatud
saksa keelest selliseid sonu nagu Strajkbreber (Streikbrecher, streigi-
murdja), voi ringi pil (Ringelspiel, karussell). Wiedemannil on karussell
muide ringkiik! Wiedemanni puhul uurisin just selliseid nimetavalisi
liitumisi, mitte laensénu.

Ja mida rohkem ma Wiedemanni t66ga tegelesin, seda suuremaks
liks lugupidamine tema kui teadlase vastu. Ning loen ennast austatuks,
kui minu t66d Wiedemanni omaga vorreldakse.
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