Generatiivhe grammatika ja Noam Chomsky

Martin Ehala
Tartu Ulikooli professor

1957. aastal ilmus 6hukene raamatuke ,,Syntactic structures” (,,Siin-
taktilised struktuurid”), milles Noam Chomsky (stindinud 1928. aastal)
esitas oma generatiivse grammatika pohialused. See raamat sai keele-
teaduses revolutsiooniliseks. Sealtpeale on N. Chomsky ideed keele
kohta olnud viga mojukad, ulatudes isegi viljapoole keeleteaduse piire,
eeskitt psithholoogiasse. Generatiivne grammatika on aga 14bi teinud
keerulise arengutee, olles praegugi iiks arvestatavamatest teooriatest
keele kohta. Arengule vaatamata on Chomsky teooria selgroog jainud
suhteliselt muutumatuks kogu oma 40aastase ajaloo jooksul.
Chomsky revolutsioonilisus peitub selles, et ta hakkas esimesena
rohutama inimese keelevoime loomingulist kiilge. Kui varasemad keele-
teadlased uurisid tekste ja kirjeldasid seal kajastuvaid keelenihtusi, siis
N. Chomsky viitis, et mis tahes teksti kirjeldamine ei ole piisav, sest
tekst on 16plik, aga inimene v6ib moodustada 16pmatu hulga lauseid.
Selles on voimalik kergesti veenduda: votame koigepealt lause lammas
s60b rohtu, siis lause kaks lammast s66b robtu, siis kolm lammast s66b
rohtu jne, jne. Et arvude hulk on 16putu, siis saab moodustada ka [6putu
arvu lauseid, mis kirjeldavad, mitu lammast rohtu s66b. Seega, nagu
viidab N. Chomsky, pole métet kirjeldada tegelikke lausehulki (ehk
tekste), mis moodustavad ainult tiihise osa koigist moeldavaist lauseist,
vaid hoopis inimese ajus olevat mehhanismi, nn keelepidevust, mille
abil on voimalik moodustada ehk genereerida 16pmatu hulk lauseid.
Seega on Chomsky jaoks keel teadvuse osa. Mitte koik keeletead-
lased ei pea keelt teadvuse osaks, on ka teisi vaateviise selle kohta.
Keelt voib vaadelda fitisikalise nihtusena, nagu seda tegid ameerika
strukturalistid eesotsas Leonard Bloomfieldiga. Nende seisukoha jargi
pole keel muud kui helilainete vonkumine, mida hiilepaelad tekitavad.
Selle vonkumise analiitisimisel leiavad teadlased seaduspirasid, mida
nad kirjeldavad keelestruktuuride ja moistetega. Samas on need mois-
ted (nagu alus, deldis, foneem jne) vaid teadlaste iildistust66 tulemus,
tegelikkuses neid ei eksisteeri. Sellist keelekontseptsiooni nimetatakse



nominalistlikuks, st koik keeleteoreetilised kontseptid ei ole muud kui
sobivad nimed, mis keeleteadlased on andnud keelestruktuurides aval-
duvatele seaduspirasustele (Id nomina — nimed). Keelt voib vaadelda
ka abstraktse struktuurina. Sellist voolu esindavad niiteks Ameerika
keeleteadlased eesotsas Jerrold Katziga, samuti Phil Carr ja Esa Itkonen.
Seda suunda nimetatakse realismiks, sest see eeldab, et teoreetilised
kontseptid eksisteerivad reaalselt kuskil abstraktses maailmas, nagu
niiteks arvud jt matemaatilised méisted. Arvud ja matemaatika moisted
on ju oma olemuselt abstraktsed, samas eksisteerivad nad viljaspool
inimest, st pole tema teadvuse osa nagu motted ja tunded. Teisalt ei
ole matemaatikaseadusi voimalik empiiriliselt meelte vahendusel tun-
netada. Nende jilile saab jouda vaid métlemise teel. Seega peavad nad
eksisteerima mingis abstraktses ruumis, mis pole ei tunnetatav reaalsus
ega ka teadvus. Keelereeglite kohta on arvatud sama.

Kuid Chomsky ja generatiivse grammatika teooria jirgi eksistee-
rivad keeleteoreetilised kontseptid inimese teadvuse struktuuridena.
Seetottu kutsutakse Chomsky vaadet kontseptualismiks. Niisiis on
N. Chomsky arvates keelepidevus inimese teadvuses olev korrastatud
hulk reegleid, mille abil on sonade 16plikust hulgast voimalik kokku
panna loputu hulk lauseid. Keeleteadlase iilesanne on need reeglid
avastada ja kirja panna nii, et nad genereeriksid ainult grammatiliselt
oigeid lauseid, aga mitte valesid.

N. Chomsky teine revolutsiooniline idee on see, et inimesel peab
suur hulk keelereeglitest olema kaasa siindinud. Muidu oleks viga
raske seletada, miks viikelapsed 6pivad radkima nii kiiresti, kuigi nende
tildine vaimne areng on alles tiiesti algjirgus (neil ei ole arvumaistet,
nad ei oska joonistada ega tildistada jne). Pealegi ei rddgi nende lihe-
dased peaaegu kunagi tiiesti korrektsete tiislausetega, ilma pauside,
keeleviiratuste ja kordamisteta, mis teeb keeleomandamise iilesande
veelgi keerulisemaks. Kui lapsel ei oleks keele struktuurist mingit
aimu, siis ei suudaks ta nii kergesti ridkima 6ppida, viidab Chomsky.
Laste imepirast keeleomandamisvoimet oleks aga lihtne seletada, kui
eeldada, et inimese ajus on evolutsiooni kiigus vilja kujunenud tea-
tavat laadi keelemeel, mida antakse polvest pblve geneetiliselt edasi.
Keelemeel on nagu grammatika, kuid sinna kuuluvad vaid viga tildised
reeglid, mis on ithised kogu maailma keeltel. Keelemeel on niisiis nagu
piris grammatika tuum voi alge. Kui laps siinnib, siis on tal vaja dra
oppida vaid selle keele sonad, mida tema timber koneldakse, ning see
osa reeglitest, mida talle ei ole siindides kaasa antud. Kuna keelemeele



reeglid on kogu maailma keeltel iihised, siis on iga imik voimeline dra
oppima iga keele.

Vaidlused selle iile, milline on inimese kaasasiindinud keelemeel, on
tinapieva keeleteaduses viga aktuaalsed. Kuigi enamik keeleteadlasi ei
eita, et inimesel peab olema mingi osa keelepadevusest kaasa siindinud,
ei olda keelemeele ulatuse ega ka sisu suhtes sugugi iiksmeelel.

Generatiivse grammatika reeglid

Lause genereerimine algab motte formuleerimisest. Kui méte on
formuleeritud, siis antakse grammatikale iilesanne koostada selle vil-
jendamiseks lause. Noam Chomsky teooria jargi koosneb lause kahest
fraasist: nimisonafraasist ja tegusonafraasist. Nimisdnafraas on alus ja
tegusonafraas deldis koos tilejdinud laienditega. Selline liigendus jirgib
loogikas kasutatavat viidete liigendamist subjektiks ja predikaadiks.
Seda seaduspirasust viljendab generatiivse grammatika esimene ree-
gel: S — NF - VE. Reegel tihendab: selleks et saada lauset (S), vota
nimisdnafraas (NF) ja verbifraas (VF).

Sellest reeglist on aga vihe kasu, kui ei ole teada, kuidas koostada
nimisdnafraasi ja verbifraasi. Nende moodustamiseks on grammati-
kas oma reeglid. Nagu teame, koosneb nimisénafraas nimisonalisest
pOhisonast ja omadussonalisest laiendist. Nimisonafraasi moodusta-
mise reegli saab generatiivse grammatika siimbolite abil kirjutada nii:
NF — (O) — N. Omadussona (O) on sulgudes sellepirast, et iga kord
ei pea fraasis laiendit iildse olema, peaasi, et nimisonast pohisona (IN)
oleks olemas.

Verbifraasi moodustamiseks on muidugi vaja verbi, mis on fraasi
pOhisonaks, ja laiendeid: sihitist ja miirusi. Sihitisena saab esineda
nimisdnafraas, miirusena nimisdnafraas ja kaassonafraas (KF). Verbi-
fraasi moodustamise reegel nideb vilja nii: VF — V — (NF) - (KF).
Nimisona- ja kaassonafraas on sulgudes seepirast, et sihitutel verbidel
(nt magama) ju sihitist ei ole ja mdirused on nagunii vabad laiendid.
Kaassonafraasi moodustamiseks on vaja kaassona ja laiendiks nimis6-
nafraasi: KF — NF - K.

Loomulikult on generatiivse grammatika reeglid tegelikult mone-
vorra keerukamad ja neid on palju rohkem, kuid ka nende kolme
reegliga saab niidata, kuidas generatiivne grammatika t66tab. Lisaks
on vaja veel sonu. Allpool ongi esitatud tilluke sGnavara ja neli reeglit.
Kutsume seda viikest grammatikakest minigrammatikaks:



Minigrammatika

Sonastik Reeglid

N: Lumivalguke, prints, teemant, laud, nurk S — NF — VF

V: armastab, tahab, ootab, nutab, vihastab NF - (O) - N

O: ilus, vapper, sidelev, abne, lonkav VF - V — (NF) - (KF)
K: all, taga, tottu KF - NF -K

Selleks et minigrammatikaga lauseid moodustada, tuleb alustada siim-
bolist S ja moodustada lausepuu, mille harude otsas oleksid iihetihe-
lised siimbolid. Seejirel tuleb siimbolid asendada sénastiku sénadega
(vt alltoodud lausepuud).
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Abne Lumivalguke  ootab lonkava laua all ilusat printsi.

Kaks pohimoistet: pindstruktuur ja suvastruktuur

Uks Noam Chomsky generatiivse grammatika omapirasemaid tun-
nuseid on see, et igal lausel on kaks struktuuritasandit: pindstruktuur
ja stivastruktuur. Varasemates grammatikates on lausel ainult {iks
struktuuritasand.

Oletame, et kellelgi on vaja teatada siindmusest, et Juhan on tapnud
lamba. Generatiivse grammatika reeglite jirgi genereeritakse selle métte
viljendamiseks lausepuu samamoodi nagu eelmiseski niites. Tapselt
sama motet on voimalik viljendada ka lausega Lammas on tapetud
Juhani poolt (parempoolne lausepuu).
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Juhan on tapnud lamba Lammas on tapetud Jubani poolt

Sedalaadi sisuline vastavus on iseloomulik paljudele lausetele: Mall
ostis sormuse — Sormus on ostetud Malle poolt; Pitt on varastanud
raha — Raha on varastatud pdti poolt jne, jne. See viis N. Chomsky
mbottele, et tegelikult on meil selliste paaride puhul tegu sisuliselt ithe
lausega, millel on ainult erinev vorm. Samasugune sisuline samasus,
kuid vormiline erinevus valitseb ka lausete ja teonimega nimisénafraa-
side vahel: Ma tulen metsast — minu tulemine metsast; Hiir hiippas —
hiire hiippamine.

Chomsky viitis, et kui konelejad saavad aru, et need paarid vil-
jendavad sama motet, siis peab neil olema ka sama struktuur. Kuid
nagu iilal esitatud lausepuudest voib jireldada, ei ole see sugugi nii.
Nimetatud vastuolu iiletamiseks viitis N. Chomsky, et igal lausel (ja ka
fraasil) on pindstruktuur ja siivastruktuur. Siivastruktuuri tasandil on
samatdhenduslikel lausetel tipselt sama struktuur. Stivastruktuure on
aga voimalik modifitseerida eriliste reeglite, nn transformatsioonide
abil, mille tulemusel tekivadki erinevad pindstruktuurid. Alltoodud
skeemil on esitatud stivastruktuur Hiir hiippas ja temale vastavad
pindstruktuurid hiire hiippamine, hiippav hiir ja hiir biippas. Esimesed
kaks pindstruktuuri on saadud nn omadussonastamise ja nimisonas-
tamise transformatsiooni abil, viimase, lausekujulise pindstruktuuri
saamiseks pole transformatsioone rakendatud, ta langeb tapselt kokku
stivastruktuuriga:

SUVASTRUKTUUR Hiir hiippas
Transformatsioonid: omadussonastamine nimisonastamine

N

Pindstruktuur: hiippav hiir Hiir hiippas  hiire hiippamine



Generatiivse grammatika uldstruktuur

Koige iildisemalt nieb generatiivse grammatika itildstruktuur vilja
selline:

Suivastruktuur Fraasistruktuurireeglid
Transformatsioonireeglid

Pindstruktuur

/\

Haiilikuline vorm  Loogiline vorm — Semantiline interpretatsioon

Sellest tuleb aru saada nii: koigepealt koostatakse fraasistruktuuri-
reeglite pohjal lause siivastruktuur, siis muudetakse vajadusel teda
transformatsioonidega ja saadakse sama lause pindstruktuur, seejirel
toimub kaks protsessi — iihelt poolt antakse lausele hiilikuline vorm,
st mairatletakse, kuidas tipselt lauset hiildatakse, teiselt poolt mia-
ratakse lause moodustajate loogiline vorm, st millist rolli iiks voi teine
moodustaja tdidab. Niiteks lauses Jaagup kingib Evale lille, antakse
sellel etapil moodustajale Jaagup tegija roll, Evale saaja roll ja lillele
objekti roll. Mones mottes tundub Chomsky grammatika struktuur
natuke ebaloogiline, sest on raske ette kujutada, kuidas inimene oma
peas lause siivastruktuure moodustab, kui ta ei miiratle sellel etapil,
mida lause tihendab ja kuidas seda méista.

Generatiivse grammatika areng

Esitatud {ilevaade generatiivsest grammatikast kajastab Chomsky
ettekujutust grammatikast umbes 1980. aastate 16pu seisuga. Selleks
ajaks oli ta aga joudnud oma grammatikateooria juba vihemalt kolm
korda pohjalikult {imber teha.

90ndate alguse tegi ta selle veel kord ringi, avaldades 1993. aastal
artikli ,,A Minimalist Program for Linguistic Theory”, milles revideeris
keelemeele struktuuri péhjalikult. Uues versioonis loobus Chomsky
tdiesti siivastruktuuri ja pindstruktuuri moistest ning pohjendas seda
sellega, et grammatikateooria peaks kasutama minimaalset hulka mois-
teid, neid, mis on loomulikud, st naturaalsed. Loomulikud méisted
on need, milleta iikski grammatikateooria libi ei saa, st mis tulenevad
kontseptuaalsest paratamatusest.



Uues, minimalistlikus teoorias on ainult kaks tasandit: hiilikuline
kuju ja loogiline kuju. Uue teooria praktiline iilesanne oli niidata,
kuidas need reeglid, mis enne td6tasid siiva- ja pindstruktuuri tasan-
dil, saavad suurepiraselt tootada hiilikulise kuju ja loogilise kuju
tasandil. Pohimotteliselt on tegemist sama ideega, mis on esitatud
juba Saussure’il — et keelel on hiilikuline kiilg ja méisteline kiilg ning
nendest piisab, et keelestruktuure kirjeldada. Sisuliselt tihendab see
muutus, et Chomsky joudis 35aastase teoreetilise arengu teel vilja
tapselt samasse kohta, mille ta oma esimeses teoses revolutsiooniliselt
lammutas, viites, et keelel on olemas kaks struktuuritasandit — pind- ja
stivastruktuur.

Hoolimata sellest, et kdik Chomsky elut66 voib sellises valguses
paista kui iiks tiithi t66 ja vaimu nidrimine, on asi kaugel sellest. Tdnu
generatiivse grammatika teooriale on keele ehituse kohta tehtud palju
olulisi detailseid avastusi, mis oleks ilmselt jidnud tegemata, kui keelt
ei oleks hakatud analiiiisima just sellisel viisil, nagu Chomsky seda tegi.
Samuti on miiratu suure tihtsusega Chomsky iildisemate keelefilosoo-
filiste vaadete roll teiste inimesega seotud teaduste, nagu psithholoogia
ja filosoofia, arengule 20. sajandi teisel poolel.
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