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Mis on suhtlusvorgustik?

Sotsiolingvistikas moodustavad suhtlusvorgustiku (lihemalt vt nt Mil-
roy 1987) inimesed, kes on omavahel seotud. Sidemed, mis inimesi
tihendavad, voivad olla erinevad, kuid koige tavalisemad on soprus-,
sugulus-, t66- ja naabrussuhted. Nii kuuluvad kéik inimesed mingisse
suhtlusvorgustikku. Inimestevahelised sidemed voivad olla piisivad,
kuid véivad ka norgeneda voi isegi katkeda ning nende asemele voivad
tekkida uued sidemed teiste inimestega. Seeldbi on vorgustikud (osa-
liselt) muutuvad kooslused, mille liitkmed voivad vahetuda véi litkuda
erinevate vorgustike vahel. Liikmeid, kes liiguvad eri vorgustike vahel
ega kuulu tihegi vorgustiku tuumikusse, nimetatakse perifeerseteks ehk
norkadeks litkmeteks. Teatud vorgustikuga tugevalt seotud litkmeid
nimetatakse tuumikliikmeteks. Koige tavalisem on aga olukord, kus
ihe vorgustiku litkmed voivad teatud vorgustikus olla tuumikuks,
mones teises vorgustikus kuuluda aga perifeeriasse.

Eelnevast tulenevalt on koige lihtsam jagada vorgustikke tihedalt ja
norgalt seotuteks. Tihedalt seotud vorgustikus suhtlevad koik litkmed
omavahel. Lodvalt seotud vorgustiku puhul ei tunne koik vorgustiku-
litkmed tiksteist, vaid suhtlevad ainult teatud litkmetega. Vorgustikke
on médratletud ka teisiti: vahetud vorgustikud, teisesed vorgustikud ja
passiivsed sidemed. Vahetusse vorgustikku kuuluvad pere ja lihedased
sobrad. Teisese vorgustiku liikmed suhtlevad omavahel sageli, kuid
nende vahel puudub otsene vaimne ja rahaline séltuvus. Passiivsed
sidemed iihendavad neid inimesi, kelle vahel puudub regulaarne kon-
takt, kuid suhted vastavate inimestega on siiski mingil mairal olulised
(nt kauged sugulased).

Vorgustiku litkmete vahel vbivad olla {ihe- v6i mitmetasandilised
suhted. Uhetasandilisteks nimetatakse suhteid, kus vorgustiku liikmeid
tihendab ainult iiht laadi suhe, nt naabrus. Mitmetasandiliste suhetega
on tegemist siis, kui vastavaid suhteid on samade inimeste vahel mitut
laadi, nt naabrus, soprus, t60.



Suhtlusvorgustik ja keelekasutus

Keeleteaduses on suhtlusvérgustikku nihtud kui teatud norme kand-
vat iiksust, mis voib soodustada keelekujude siilimist v6i muutumist.
Tugevalt seotud vérgustiku puhul, kus vorgustiku liikmed ei suhtle
viljapoole vorgustikku jadvate liikmetega, on eeldatud, et niisugune
vorgustikustruktuur soodustab paikkondliku keele sdilimist. Norgalt
seotud vorgustiku puhul on tiheldatud, et niisugune vorgustik pakub
soodsat pinnast keelemuutuseks — normid ei ole nii tugevad. Kuna
tavaliselt kuuluvad igasse vorgustikku nii tuumik- kui ka perifeersed
litkmed, siis on perifeerseid liikmeid nihtud sildadena, kes tihendavad
eri vorgustikke, kandes nii ihe vorgustiku keelejooni teise vorgustikku
ja vastupidi. Selleks et teatud keelejooned leviksid, peavad need olema
kas prestiizsed, 6konoomsed vo6i keelekasutust lihtsustavad: kéiki uuen-
dusi ei voeta omaks. Keelejoonte levikut on voimalik uurida niiva aja
(vorreldes eri polvkondade keelekasutust) ja reaalaja (vorreldes sama
keelekollektiivi keelekasutust eri ajahetkel) meetodi abil (viimast mee-
todit on kasutanud nt Fowler! Labovi kaubamajade-uurimuse kordus-
analiiiisil ja Guy Bailey? inglise keele variantide uurimisel Texases).

Voru konekeel ja suhtlusvorgustik

Eesti kagunurgas koneldav voru keel on teinud 1ibi mitmeid muutusi.
1990. aastatel on vilja to6tatud voru kirjakeele norm, mida kasutatakse
(aja)kirjanduses. Muutunud on ka voru kénekeel, mille kohta tehtud
uurimused nditavad keelesiseseid lihtsustumistendentse. Uksikute
keelejoonte uurimine on niidanud, et teatud grammatilised 16pud ja
tunnused voivad iildistuda geograafilisse piirkonda v6i ka grammatilis-
tesse vormidesse, kuhu nad keeleajalooliselt voi reeglipiraselt kuulunud
ei ole. Sellised variaablid on seesiitleva 16pp ja tud-kesksona tunnus,
mille kasutust artikli jargnevas osas on vaadeldud suhtlusvorgustiku
néitel. Materjal on kogutud kahest Vastseliina kihelkonna kiilast, Sutelt
ja Otsalt. Lindistused on tehtud 1991. ja 2006. aastal. Kiisitletud on
kolme pélvkonda (vanem, keskmine, noorem), nii mehi kui ka naisi,
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eri haridustasemega keelejuhte (kohalik alg-, pohi-, kesk- ja kaugemal
omandatud keskeri-/kérgharidus). Keelejuhid moodustavad suhtlus-
vorgustiku, mille litkmeid seovad sugulus-, soprus-, t66- ja naabrus-
suhted (vt joonis 1).

Otsa
Sute
Joonis 1. Vorgustik 1991. aastal.
Joonte tihendused: pere ; naaber , tookaaslane, sober ; tO0kaas-
lane, sober _ _ _; sober _ _ _ ; td6kaaslane.......... ; pere, tookaaslane ... ; naaber,
sober _.._; sugulane ; sugulane, tookaaslane «++++--- ; pere, naaber

Vérgustiku litkmed on jagatud kahte rithma: tuumik- ja perifeersed
lilkmed. Tuumikliikmed on kohaliku vorgustikuga tugevalt seotud
(enamasti kohalikku piritolu, samast piirkonnast pirit abikaasa,
kodus kasutatakse voru keelt, positiivne suhtumine voru kirjakeelde
jms). Perifeersed lilkmed on kohaliku vérgustikuga norgemalt seotud



(piirkonda mujalt kolinud, abikaasa viljastpoolt piirkonda, kasutavad
voru keele korval palju eesti tihiskeelt, voru kirjakeelde suhtuvad hal-
vustavalt jms). Tuumik- ja perifeersete litkmete seesiitleva kiande 16pu
ja tud-kesksona tunnuse kasutamise vordlusel on eeldatud, et nende
koénepruugis voivad ilmneda erinevused.

Keeleajalooliselt on Vastseliina kihelkonnas olnud seesiitleva kddnde
16puna kasutusel -h, nt métsah ‘metsas’. Praeguseks on seal aga hakatud
kasutama ka n-16ppu (nt motsan ‘metsas’), mis on esialgselt kuulunud
ainult 1idnevoru keelealale. 7-16pp on normeeritud ka voru kirjakeeles.
Eri uurimused on nididanud, et 7#-16pp on levimas suulises keelekasutu-
ses vastavalt sellele, mida nooremate keelejuhtidega on tegemist. Oma
roll voib siin olla ka suhtlusvorgustikul (vt joonis 2).
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Joonis 2. n-lopu osakaal vorgustikuga tugevalt ja nérgalt seotud
keelejubtide keelekasutuses 1991. ja 2006. aastal.

Jooniselt 2 on niha, et vorgustikuga tugevalt seotud keelejuhtide ehk
tuumiklitkmete konepruugis on 7-16pu osakaal jddnud kahel ajahetkel
samaks, vorgustikuga norgalt seotud keelejuhtidel ehk perifeersetel liik-
metel on aga n-16pu kasutus sagenenud. Voib oletada, et vorgustikuga
norgalt seotud keelejuhid liiguvad eri vorgustike vahel ja soodustavad
n-16pu levikut piirkonnas (s.o idavoru keelealal), kuhu see ajalooliselt
kuulunud ei ole.

Teine huvitav keelend, mis voru konekeele muutust peegeldab, on
tud-kesksona tunnus. Keeleajalooliselt on voru keeles tud-kesksona
vormides eristatud ainsust (¢-tunnus) ja mitmust (tU(g)-tunnus?), nt

3 U nditab, et tunnus allub vokaalharmooniale, g tihistab voru kirjakeeles kori-

sulghiilikut, mis voib suulises kones nimetatud tunnuse 16pus hiilduda.



kiri om kirotot ‘kiri on kirjutatud’ ja kirdq ommaq kirotéduq ‘kirjad
on kirjutatud’. Selline eristus on normeeritud ka voru kirjakeelde.
Suulises kones kipub aga nimetatud eristus kaduma: ainsuslike vor-
midega kasutatakse mitmuslikku #U(g)-tunnust. Vorgustikuanaliiiisiga
saadud tulemused viitavad sellele, et tegemist on keelemuutusega, mis
on levinud nii tuumik- kui ka perifeersete litkmete konepruugis (vt
joonis 3).
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Joonis 3. tU(q)-tunnuse osakaal vorgustikuga tugevalt
ja norgalt seotud keelejubtide keelekasutuses 1991. ja 2006. aastal.

Jooniselt 3 on niha, et vorgustikuga tugevalt seotud tuumikul on kahe
perioodi jooksul mitmusliku tU(g)-tunnuse osakaal jiinud samaks,
norgalt seotud perifeersetel litkmetel on nimetatud tunnuse kasutus
aga monevorra sagenenud. Niisugune tulemus voiks osutada sellele,
et mitmusliku -2U(g) iildistumiseke aitavad kaasa pigem vorgustikuga
norgalt seotud keelejuhid.

Kokkuvotteks

Suhtlusvorgustikud on lihtne meetod uurida, millistest inimestevahe-
listest suhetelaadidest oleneb nende keelekasutus. Nimetatud meetodit
on voimalik lisaks piirkondlikele keelekujudele rakendada ka niiteks
vihemuskeele, koodivahetuse, kakskeelsuse jms uurimiseks. Siinses
artiklis vaatluse all olnud voru konekeele ja suhtlusvérgustiku seose
pohjal voib Gelda, et voru konekeeles on toimumas muutused, mis joh-
tuvad keelekasutajate seotusastmest kohaliku vorgustikuga: perifeersed
litkmed soosivad uute keelendite levikut, tuumikliikmete keelekasutus



on reaalajas jaanud pigem samasuguseks. Vaatluse all olnud seesiitleva
kdinde 16pu ja tud-kesksona tunnuse puhul on muutused toimunud
voru keele sees (-h on vahetumas 7-i vastu ja -t on asendumas tU(g)-ga),
mitte eesti iihiskeele vahendite (seesiitleva s-16pp ja mineviku keskséna
tud-tunnus) abil.
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