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Identiteedi valjendamine
riigieksami Kirjutamisosas

Kodu on vaieldamatult koigi inimeste jaoks tahtis, ometigi lahkuvad
paljud eestlased Eestist. Riigieksami tegija lause Uheks paljudel
inimestel lihiseks iseloomujooneks [---] on seiklushimu ja soov avas-
tada tundmatut viitab sellele, et ehk ei olegi lahkumise pohjused
seotud mitte niivord Eesti, kuivord inimloomusega iildiselt. Samuti
leiavad noored, et nende polvkond erineb stereotiiiipsest eestlasest:
eestlased on tuntud kui vaikne, vaga leplik ja tookas rahvas, kuid
ajad on muutunud. Noored oskavad soovida enamat ja avaldada oma
arvamust. Riigieksami toodest on hasti naha, kuidas noored eestlased
oma identiteeti maaratlevad.

Sissejuhatuseks

Eesti vabariigi sajas siinnipdev on meid tavalisest rohkem pannud métlema
meie riigi ja rahva piisimajadmisele ja vadrtustamisele. Riiklikus dppekavas
pooratakse iild- ja valdkonnapadevuste kaudu jarjest enam tihelepanu
opilaste identiteedile ja enesemédratlusele ning rahvuslik identiteet on
osa sellest. Eesti keele riigieksam on iiks voimalus saada infot noorte
mina- ja maailmapildist. Ilmselgelt on keel vahendiks arvamuste, soovide,
tunnete jne viljendamisel, tipsemalt saab naiteks inimese identiteedi kohta
jareldusi teha ka pronoomenikasutuse jirgi. Teksti sisu ning mina- ja
meie-deiksise analiiiisi pohjal tekib pilt eksaminandide eneseméiratlusest.
Artiklis vaatlen kvalitatiivse sisuanaliiiisi meetodil (vt nt Kalmus jt
2015), kuidas on abituriendid riigieksamikirjandites viljendanud oma
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identiteeti.' Samuti piiiian vilja selgitada, mil maéral vastavad analiiiisitud
kirjandid riigieksami to6iilesandele. Uurimismaterjaliks oli 50 kirjandit,
mis kirjutati 2014. aasta eesti keele riigieksami esimese variandi pohjal.
Kirjandid parinevad emakeeledppija korpusest EMMA. Eksaminandidel
oli tilesandeks kirjutada umbes 400-s6naline kirjand, milles tuli arutleda
inimeses peituva rahulolematuse iile, mis sunnib teda kodust lahkuma ja
eneseteostusvoimalusi kaugemalt otsima. Naiteid paluti tuua tdnapédeva
tihiskonnast ja/véi kirjandusest ja/voi ajaloost. Alustekstideks olid katken-
did Tonu Onnepalu romaanist ,,Paradiis” ja Maire Aunaste malestustest
»Iseennast kuulates”.

Eksaminandide jaoks olulised teemad

Kirjandeid analiiisides ja kodeerides leidsin, et esile kerkis viis laia
teemakategooriat: kodu tadhendus; kodust lahkumise pohjused; lahkujad
ja sihtkohad; inimese, eestimaalase ja Eesti kirjeldus; eksaminandide
suhtumine kodust lahkumisse. Need kategooriad koosnevad omakorda
kitsamatest kategooriatest ehk koodidest. See, kuidas abituriendid on kodu
kujutanud, annab meile aimu, mis on eksaminandide jaoks kodu ja mida
nad kodu juures enim vairtustavad. Kodu on eriti tahtis nende noorte
enesemddratluses, kes seostavad seda juurte ja esivanematega.

Kodust lahkumise pohjustena on koige sagedamini nimetatud niiteks
parema elujérje otsimist, seiklusjanu, armastust, hariduse omandamist,
aga on vdidetud ka, et mujal lihtsalt on elu parem. Kodust lahkumise
pohjused néitavad meile abiturientide pohivéartusi: missugused pohjused
on piisavad selleks, et oma kodu selja taha jitta. Uldistavalt julgen viita,
et majandusliku kindlustatuse otsimine on eksaminandide jaoks piisav
pohjendus. Samuti saab 6elda, et noored peavad end maailmakodani-
kuks ning naiteks kogemuste voi hariduse saamiseks ndhakse reisimist ja
kolimist pigem loomuliku, normaalsena.

Opilased on kirjandites viljendanud, et on olemas selged seosed siht-
kohtade ja konkreetsete inimrithmade vahel, kes Eestist 4ra lahevad. See on
tihedalt seotud ka kodust lahkumise pohjustega. Niiteks Soome ldahevad
abiturientide hinnangul peamiselt mehed, kes ei ole rahul oma majandus-
liku olukorraga, tihti on neil Eestis pere. Noored ldhevad Austraaliasse voi

1 Artikkel pohineb 2018. aastal Tartu iilikoolis kaitstud magistrit6ol ,,2014. aasta
eesti keele riigieksami kirjutamisosa iihe teema kvalitatiivne sisuanaliiiis”
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mujale seiklusi otsima ja ennast leidma voi ka Inglismaale 6ppima. Nii on
loodud pilt Eesti inimestest ja nende mottemaailmast.

Eestist ja eestlastest kirjutades viljendasid abituriendid selgelt oma
identiteeti. Kui kirjandites ei ole vastupidist vaidetud, siis jareldasin, et
tldistavalt inimeste voi eestlaste kohta kaiv kehtib ka nende enda kohta.
Eestlasi kujutati peamiselt rahulolematutena, aga sellest tulenevalt ka
edasipiitidlikena. Vastanduvatena toodi vilja noorem ja vanem polvkond,
kuna viimastest erinevalt peavad noored end ettevotlikumaks ja innuka-
maks. Eesti riigi kohta oli eksaminandidel 6elda nii halba kui ka head,
olenevalt sellest, mis riigiga Eestit vorreldi.

Selle pohjal, kuidas suhtutakse kodumaalt lahkumisse, saab eksa-
minandid jagada neljaks: 1) need, kes moistavad lahkujaid, 2) need,
kes pooldavad kodust lahkumist, 3) need, kes on lahkumise vastu ning
4) need, kes pooldavad Eestile kasulikku rdndamist. Osa pakkus valja ka
lahendusi, kuidas saaks inimeste véljarannet peatada. Samas ei leidunud
loetud kirjandites kordagi sellist motet, et Eestist jaddavalt lahkumine
oleks ainudige tegu. Kuigi abiturientide arvamus kodumaalt lahkumise
kohta oli vdga erinev, voin Gelda, et side kodumaaga on koigi analiiiisi-
tud kirjandite autorite jaoks oluline. Oma seost Eestiga vadrtustatakse ja
peetakse oluliseks osaks identiteedist.

Identiteedivaljendus deiksise abil

Abiturientide enesetunnetusele keskendudes analiilisisin mina- ja meie-
deiksise (vt nt Pajusalu 1999) kasutust kirjandites. See nditab, missugusena
ja millises rollis on eksaminandid ennast tajunud.

Mina-deiksise kasutamine arutleva kirjutise puhul on loomulik, isegi kui
toodiilesanne ei suuna kirjutajaid otseselt oma arvamust voi kogemusi jagama.
Koige enam viljendavad abituriendid mina-deiksisega oma arvamust, mot-
teid, soove ja tundeid. Enamasti rohutatakse omaenda isikut vaid siis, kui
kellelegi vastandutakse, muidu on enam réhku pandud lause voi sonumi
sisule. Arvamused ja soovid annavad meile aimu inimese véaartustest, mis
on lahutamatult seotud tema minapildiga ehk kaaluka osaga identiteedist.

Niites 3 on kirjutaja kasutanud personaalpronoomeni pikka kuju
selleks, et vastandada isiklikku arvamust paljudes riikides kehtivatele
seadustele ja ithiskonna suhtumisele, mille kohaselt on samasooliste
abielu keelatud.
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(1) Mina arvan, et omasooliste abielu ei tohiks olla keelatud, kuna see ei

kahjusta ega 66nesta riiki ega ka kedagi voi midagi teist.

Meie-deiksise kasutamine viitab kirjandi autori kollektiivsele identiteedile.
Peamiselt on mitmuse esimese isikuga tahistatud inimkonda, eestlaseid
voi Eestis elavaid inimesi ning Eesti riiki, aga leidub ka kitsamaid rithmi,
nt noored, tdnapdeva inimesed jne. Meie-deiksise kasutamine tdhendab,
et kirjutajad on soovinud end esitada mone kollektiivi osana véi piitidnud
end lugejale ldhemale tuua.

Niites 4 tahistab meie inimesi iildiselt, sellele viitab esimeses lauses
kasutatud iga inimene. Niites 5 viitab aga meie eestlastele, kuna kindlasti
ei saa Soomes to6tamise soovi laiendada kogu inimkonnale ning meie-
viiteala pole ka kuidagi kitsendatud.

(2) Igainimene peab leidma oma seest tdhenduse sonale kodu ning oppima
seda hindama. See on iiks osa meist.

(3) Enamik meist ihkab Soome, kus saab rohkem t06 eest raha ja kus

elukvaliteet on parem.

Kirjandite vastavus toojuhendile

Lisaks etteantud valdkondadele, milleks olid tdnapéeva ithiskond, kirjan-
dus ja ajalugu, toodi kirjandites nditeid oma elust, eksami alustekstidest
ja tuntud inimeste moétteavaldustest. Ka see, mida abituriendid on kasu-
tanud oma riigieksamikirjandites niitematerjalina, annab meile aimu
koolilopetajate mottemaailmast. Saame teada, missugused teemad on
neile tuttavamad ning keda peavad noored piisavalt mojukateks, et neile
viidata v0i neid tsiteerida. Selgus, et enim valmistas eksaminandidele
raskusi ndidete toomine ajaloost, kuna neid niiteid oli vihem ja need ei
vastanud otseselt toojuhendile. Opilastel oli palutud kirjutada sisemisest
rahulolematusest ja eneseteostusvajadusest, kuid paljud ajalooga seotud
ndited radkisid perioodidest, mil inimesed olid sunnitud oma kodust
lahkuma. Ilma tapsema selgituseta ei saa poliitilisest korrast tingitud
pagulust samastada vabatahtliku rindega.

Mainitud osaline vastavus tooiilesandele viib meid edasi jargmise
olulise teema juurde: eksaminandid on td6juhiseid tditnud poolikult. Kolm
peamist marksona, millele opilased oleksid pidanud tdhelepanu po6rama,
on rahulolematus, eneseteostus ja kodust lahkumine. Eksaminandid olid
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aga keskendunud kodule, kodust lahkumisele ja rahulolematusele, enese-
teostus on jaanud tagaplaanile. Samuti ei ole selgelt esitatud nende néhtuste
omavahelisi seoseid. Kirjandeid analiiiisides joudsin jareldusele, et sddrane
tihekiilgsus voib suuresti olla seotud alusteksti mojuga eksaminandide
mottekaigule, kuna sarnasused Maire Aunaste teksti katkendiga on ilmsed.
Maire Aunaste tekstile on kirjandites ka palju viidatud, mis osutab opilaste
soovile alusteksti kasutada voi arvamusele, et neilt oodatakse seda.

Kokkuvotteks

Riigieksamitdddest saame teada, et abiturientide jaoks on oluline kodu
ja kodust lahkumise temaatika, tuuakse vilja palju pohjendusi, miks
inimesed Eestist dra lahevad, selgitatakse tdpsemalt, kes ja kuhu lahevad,
ning avaldatakse ka oma arvamust selle kohta. Uldistavalt voib 6elda, et
glimnaasiumilopetajad véadrtustavad kodu, aga samas ei nde nad Eestist
lahkumist vdga suure probleemina. Nende hinnangul on ajad ja ini-
mesed muutunud, sellest tulenevalt ka vajadused. Kui mujal pakutakse
korgemat palka, siis tdnapdeval on lihtne ja loomulik see vastu votta.
Naiteks valismaal 6ppimist voi seiklemist peetakse normaalseks etapiks
elus. Samas kinnitab néide 6, et hinnatakse voimalust alati koju tagasi
poorduda.

(4) Kodumaa votab oma ,lapsed” alati avasiili vastu ja seepdrast pole
vahet, kas voorsilt tullakse tagasi iihe, kiimne voi kolmekiimne aasta
pdrast. Saabutakse voitajatena. Voib-olla on kaotatud méned sobrad
voi tuttavad minevikust, kuid uudsed ja virsked ideed ning arusaamad

rikastavad inimest ennast ja ka iihiskonda, kus ta viibib.

Deiksisekasutus néitab, et oma isiku rdhutamist peetakse oluliseks vaid
teatud kontekstides, eeskitt arvamust avaldades ja kellelegi vastandudes.
Pigem eelistatakse end ndidata osana monest laiemast rithmast. Peamiselt
viitavad eksaminandid endale kui inimesele, eestlasele voi osale Eesti
riigist. Enamasti kuulub meie-viitealasse ka lugeja, see peaks kirjutajat ja
lugejat ldhendama, néitama, et nad métlevad sarnaselt.

Kirjandeid analiiiisides on oluline tdhelepanu pdorata to6juhendile
ja alustekstidele, kuna need vdivad kirjutajat margatavalt mojutada.
Too6juhend seab eksaminandile ette teatud piirid, mis tahendab, et kir-
jutise pohjal ei saa teha vdga iildiseid ja laiahaardelisi jareldusi. Samuti
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suunavad Opilasi alustekstid ja kuigi need peavad kirjutajais ideid teki-
tama, voivad need monel juhul laiemat ja mitmekiilgsemat mottearendust
pérssida.
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